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LEGI SI DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEL
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL
LEGE
privind acordarea unor facilitd{i suplimentare fatd de Legea nr. 35/1991, republicati,
pentru atragerea de investitori striini in industrie

Parlamentul Romaniei adopti prezenta lege.

Arg. 1. — Societdtile comerciale care se infiinteazs, torul strdin este vdrsat in sumi de minimum 50 mi-
potrivit legii, in domeniul industriei, ‘cu participare lioane dolari S.U.A. in contul societatii comerciale des-
de capital strdin, la care aportul subscris de investi- chis la o banci, persoans juridica roména, si care reali-
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zeazd, in termenul si potrivit prevederilor din contractul
de societate, productie cu un grad valoric de integrare
in Roméania de minimum 60%, si un export de mini-
mum 58%, din valoarea productiei anuale, beneficiazi
de urméioarele facilitati :

a) scutirea de la plata taxelor vamale, pe o perioada
de 7 ani Incepdnd si curgd de la data inmafriculdrii
societdtii comerciale, a masinilor, utilajelor, instala-
tiilor, echipamentelor din import necesare investitiei,
subscrise ca aport In naturd sau plétite din surse pro-
prii, atrase sau imprumutate ;

b) scutirea de la plata taxelor vamale, pe o periocads
de 7 ani calculatd de la data inmatriculdrii societadtii
comerciale, a materiilor prime, materialelor consuma-
bile, pieselor de schimb si ctomponentelor importate

Aceastd lege a fost adoptatd de Senat in sedinta
alin. (2) din Constitutia Romdniet.

peniru productia proprie a societdtii, plitite din surse
proprii, atrase sau imprumutate ;

c) scutirea de la plata impozitului pe profit pentru
o perioadd de 5 ani de la data obtinerii de profit, dar
nu mai mult de 7 ani de la data inceperii actlivitatii
productive. -

Art. 2. — In cazul in care, intr-o pericadi de 14 ani
calculati de la data inmatriculdrii, societatea comer-
ciald isi reduce capitalul social astfel incit participarea
investitorului striin coboard sub minimul de 50 mi-
licane dolari S.U.A. sau se dizolvd voluntar, ea va fi
obligatj la plata tuturor impozitelor si taxelor ce i s-ar
fi aplicat pe intreaga duratd de functionare, in lipsa
facilitdtilor de-care a beneficiat, inclusiv a celor de
care a fost dispensatid in perioada de scutire.

din 20 iunie 1994, cu respectarea prevederilor art 74

PRESEDINTELE SENATULUI
prof. univ. dr. OLIVIU GHERMAN

Aceastd lege d fost adoptatd de Camera Deputatilor in sedinta din 20 iunie 1994, cu respectarea

prevederilor art. 74 alin. (2) din Constitutia Romdniei.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
RADU BERCEANU

Bucuresti, 16 iulie 1994.
Nr. 71.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET

pentru promulgarea Legii privind acordarea
unor facilititi suplimentare fati de Legea nr. 35/1991,
republicatd, pentru atragerea de investitori straini in industrie

In temeiul art. 77 alin. '(1) din Constitutia Romaéniei, promulgam
Legea privind acordarea unor facilititi suplimentare fatid de Legea nr.
35/1991, republicati, pentru atragerea de investitori strdini in industrie,
si dispunem publicérea ei in Monitorul Oficial al Romaéniei.

PRESEDINTELE ROMANIEI
ION ILIESCU

Bucuresti, 14 julie 1994.
Nr. 140.
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DECIZII ALE CURTH CONSTITUTIONALFE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIE

cu privive fa constitutionalitalea Le
fatd de Legea ny

eii privind acordarea unor faci
. 35/1891, republiea

B3] suplimentare

5

3 pentiru m“ag rea

de investitori sirdini in indusirie

Cuilea Constilutionald a fost sesizati, la 28 iunie
1984, de catre 58 deputaii si anume : Ton Diaconescu,
Ion Ratiu, Mihail Bucur, Gheorghe Comdnescu, Ion
Hui, Vasile Gheorghe Victor Pop, Ton Dinu, Ion Berciu,
Radu Livezeanu, Vasile Niculae Constantin Ionescu
Galbeni, Tudor Gavril Dunca, Mircea Ioan Popa, Ion
Coinild, Emilian Bratu, Gavril Dejeu, Alexandru Si-
misnovici, Valentin ® Vasilescu, Sorin Victor Lepsea,
George Stanescu, Ioan Muresan, Vasile Lupu, Valentin
Argesanu, Viorel Pavel, Costel Piunescu, Sergiu
George Rizescu, Constantin-Serban R#dulescu-Zonner,
Gheorghe Cristea,

Florian Ion-Angelo, Résvan Dec-

brescu, Vasile Mandroviceanu, Otto-l*f)rnest Weber, Mi-
hail Nicd, Octavian Bot, Horia Mircea Radu, Ion Do-
brescu, Niculae Cerveni, Petru Dugulescu, Alexandru
Konya Hamar, Ervin Zoltan Székely, Kéaroly Kerekes,
Barbu Pitigoi, Dinu Patriciu, Raymond Luca, Petru
Litiu, Romulus Ioan Joca, Theodora Bertzi, Victor Bo-
stinaru, Corneliu-Constantin Ruse, Iuliu Vida, Francisc
Stefan Sinkd,

Istvan Antal, Liviu Neculai Marcu, Remus-Constantin

Pécsi, Ferenc Asztalos, Imre Andras,
Opris, asupra neconstitutionalititii Legii privind acor-
darea unor faciliti{i suplimentare fati
35/1991,
strdini in industrie.

de Legea nr.
republicatd, pentru atragerea de investitori

Legea are urmatorul continut :

»Art. 1. — Societdtile comerciale care se infiinteaza,
potrivit legii, in domeniul industriei, cu participare de
capital stréin, la care aportul subscris de investitorul
strdin este virsat in sumi# de minimum 50 milioane
dolari S.U.A. in contul societiitii comerciale deschis la
o bancd, persoand juridicd roman4, si care realizeazi, in
termenul si potrivit prevederilor din contractul de so-
cietate, productie cu un grad valoric de integrare in
Romania de minimum 60%, si un export de minimum
50%, din wvaloarea productiei anuzle, beneficiazi de
urrmnitoavele facilitagi

a) sculirea de la plata taxelor vamale, pe o perioadi
de 7 ani incepand si curgi de la data inmatricularii
societd{ii comerciale, a masinilor, utilajelor, instalatiilor,

echipamentelor din impoit necesare investitiei, sub-
scrise ca aport in naturd sau plalife din surse plel‘ii,
atrase sau impirumutate ;

b) scutirea de la plaia {axelor vamale, pe o pericadd

. de 7 ani calculatd de la data inmatriculdrii societftii

comerciale, a materiilor prime, materialelor consuma
bile, piesclor de schimb si componentelor 1mportate
pentru produciia proprie a societdjii, plitite din surse
proprii, atrase sau imprumulate ;

¢) scutirea de la plata impozitului pe profit peniru
o perioadi de 5 ani de la data obtinerii de profit, dar
nu mai mult de 7 ani de la data inceperii activitdtii
productive,

Art. 2. — In cazul in care, intr-o perioadd de 14 ani
calculats de la data inmatriculirii, socielatea comerciala
isi reduce capitalul social astfel incat participarea in-
vestitorului striin coboard sub minimul de 50 milioane
dolari S.U.A. sau se dizolvd voluntar, ea va fi obligatd
la plata tuturor impozitelor si taxelor ce i s-ar fi aplicat
pe intreaga durati de functionare, in lipsa facilitd{ilor
de care a beneficiat, inclusiv a celor de care a fost dis-
pensatd in perioada de scutire.”

Sesizarea apreciazd, in esentd, in legdturd cu art. 1
din lege c# prin prevederea care obligi ca aportul sub-
scris si fie virsat la o banci, persoani juridici romana
se introduce o restricfie, neprevizuta in legislatia in
vigoare, deoarece celelalte societdifi comerciale cu ca-
pital strdin pot depune capitalul exprimat in valuta
in conturi deschise la binci cu sediul in Roménia sau
cu sediul in striindtate, potrivit reglementirilor Bancii
Nalionale a Romaniei. Tot ca o restricie este calificatd
si dispozitia art. 1 lit. a), care limiteazi scutirea de

. plata taxei vamale la 7 ani de la data inmatriculérii

societdfii comerciale, spre deosebire de celelalte socie-
tati comerciale cu capital strdin, pentru care art. 12 din
Legea nr. 35/1991 acorda astfel de scutiri pentru o pe-
rioada nelimitata.

Cat priveste art. 2 din lege se considerd ca el intro-
duce, de asemenea, anumile restriclii fati de prevede-
rile Legii nr. 35/1991, decarece interzice diminuarea
capitalului social pe o perioadd de 14 ani, oblig si la
restituirea taxelor vamale si mireste perioada in care
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societatea comerciald nu poate sé-si intrerupd voluntar
activitatea. i

in aceste conditii se apreciazd ca art. 1 si 2 din Lege
contravin art. 16 alin. (1) din Constitutie care interzice
orice discrimindri, precum si art. 49 din legea funda-
mentald, decarece nu sunt create situatii care si jus-
ifice restrangerea (proporticnzld) a unor drepturi si
libertdti acordate de legislatia in vigoare.

n al doilea rand, sesizarea considerd ci legea este
neconstitutionald deoarece a fost adoptati cu proce-
dura previzutd de art. 74 alin. (2) din Constitutie pen-
tru legile ordinare, or legea este organicd, la fel ca

Legea nr. 35/1891, si deci trebuie adoptatd cu pro-
cedura previzutd de art. 74 alin. (1) din Constitutie.

si
7

In sfarsit, legea este apreciati neconshtutxonala si
pentru cd, restringdnd exercitarea unor drepturi si
libertaii existente in prezent in legislatia in vigoare
si care vor continua sj se acorde celorlalte societdti
comerciale cu capital strdin, va avea efectul contrar
celui asteptat, actiondnd astfel impotriva intereselor
nationale, ceea_ce incalcd prevederile art. 134 alin. (2)
lit. b) din Constitutie.

Curtea Constitufionald a fost sesizatd cu respectarea
prevederilor art. 17 din Legea nr. 47/1992 si ea este
competentd si se pronunte asupra sesizirii in temeiul
art. 144 lit. a) din Constitutie.

In baza art. 19 din Legea nr. 47/1992 s-au solicitat
puncte de vadere asupra sesizirii presedintilor celor
douid Camere ale Parlamentului si Guvernului.

Presedintele Camerei Deputatilor a comunicat prin
adresa nr. 62 din 5 iulie 1994 punctul sdu de vedere
in sensul cid legea adoptatd este constilutionald pentru
urmitoarele motive redate in esentd :

a) art. 16 alin. (1) si art. 49 alin. (1) si (2) din Con-
stitutie se feferé la persoanele fizice — cetateni

romani, care, pe baza principiilor prevdzute in Capi-
tolul 1 din Titlul II al Constitutiei, au drepturile, liber-
tat,lle si mdatomrlle fundamentale previzute in Capi-
tolul II al aceluiasi. titlu. Drepturile-si libertdtile per-
soanelor fizice pot fi restranse, in exercitarea lor, con-
form art. 49 din Constitutie. Pe cale de consecinti
titularii unor asemenea drepturi, libertati sau inda-
“toriri nu pot fi p/ersoanele juridice, respectiv societd-
tile comerciale la care se referd legea atacatd si deci
art. 16 si art. 49 din Constitutie- nu sunt aplicabile
acestora ;

b) legea in cauza are caracter de lege ordinari §1 deci
in mod corect ea a>fost votatd cu majoritatea preva-
zutd de art. 'Z4 alin. (2) din Constitutie. Legea funda—
mentalid pretmde prin art. 72 alin. (3) lit. k) s&-se
reglementeze prin lege organicd numai reg1mul ‘general
al proprietiti, or nici una din prevedemle legu/nu se
refera la vreunul din elementele dreptului de proprie-

tate — folosinta, posesia  si d1spozma —, ci dear la
modalitatea de exercitare a acestui drept, ale carui
limite se stabilesc -prin lege ordinard si nu organica,
conform art. 41 alin (1) din Constitutie. De altfe],
chiar din titlul legii rezultd ci aceasta se referd la
35/
pro-

unele ;facilitdti suplimentare faii de Legea nr
1991 si nu la elementele regimului‘genez'al al
prietatii

¢) potrivit art. 134 alin: (2} lit. by din Constitutie
statul are obligatia asigurdvii protejdrii intereselor na-
tionale in activitatea economicd, financiard si valutara.
Obiectul legii nu este pirotejarea intereselor nationale,
ci acordarea unor facilitdti 'pentru patrunderea in
Roménia a marelui capital din ‘straindtate, dar} prin
aceasta se realizezd dezvoltarea economiei nationale,
ceea ce desigur nu poate fi calificat ca ¢ neprotejare
a intereselor nationale. In plus, art. 41 alin. (1) din
Constitutie permite, ca prin lege, si se stabileascd
limitele exercitdrii dreptului de proprietate si deci nu
poate exista o contradictie intre aceste prevederi si cele
ale art. 134 alin. (2) lit. b), asa cum ar putea sugera
-autorii. sesizdrii Curtii, ¢i o relatie de éompletare si
cie compatibilitate.

In punctul de vedere al Guvernului se apreciaza ci
legea atacald este constitutionald si, in legaturd cu

obiectiile de neconstituiionalitate cuprinse in sesizare,

"se aratd, in esentd, urméitoarele :

a) legiuitorul — o datd ce a acceptat avantajarea
investitorilor striini — are tot dreptul ca, in cadrul -
acestei categorii de persoane beneficiare ale unui
regim dé favoare, si opereze nuantiri in ceea ce pri-
veste acordarea ;mumito'r facilititi. Asemenea distinctii
sunt firesti, de vreme ce nimeni nu poate contesta
varietatea investitiilor straine, volumul si durata lor
diferity, ramura economici ;spi"e care sunt orientate,
precum si alte ‘aspecte de diferentiere, statul fiind
preocupat ca, In_ cadrul pdliticii sale economice, s
determine parghii- variqbi]é‘ de inCurajafe a infuziei
de cépital strain. In felul acesta se explicd distinctia
intre facilititile stabilite prin Legea nr. 35/1991 (repu-
blicats) si cele din legea de fati. Diferentierea de
regim juridic este, in speta, expresia unor optiuni con-
crete ale politicii economice a statului si, nicidecurn,

rezultatul unei tendinte de a opera discrimindri, in.
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dispreiul art. 16 din Constilutie. In cauzi nu poate
fi vorba de incialcarea principiului egalititii in drep-
turi ¢ de reflectarea in cuprinsul legislatiei si, in
'particular, a) legii care face obiectul sesizdrii, a unor
aspecte existentiale deosebite, care reclamd reglemen-
{311 ‘nuantate 1In acest séns, problematica avuti in
vedere de semmatarii sesizdrii poate fi discutati mai
degrabd in termenii unor considerenie de oportunitate
st de analizd econemicd dar, in nici un caz, din punctul
de vedere al incalcarii prevederilor constitutionale.
De asemenea, se considerd neintemeiata si asertiunea
potiivit céareia Iegea; incalcd prevederile art. 49 din
Constitutie, introducénd, in qu arbitrar, restrangerea
exercitivlui unor dreptluri, Faptul c8 in art. 2 al legii
criticate este stabilitd o normd cu caracter sanctiona-
toriu, nu poate duce la concluzia ci, in acest mod,
investitorul isi vede limitat execitiul dreptului de a
investi in Romania Dispozitia in cauzi nu vizeazi
decidt eveniuala nerespeclare, de cdtre investitorul
stridin a obligatiilor corelative regimului de facilititi
jnstituit de stat in beneficiul siju. Aceasta, deoarece
este de neconceput ca un regim de favoare si nu fie
dublat de un minimum de obligatii, a cédror incilcare
si nu determine afectarea drepturilor si a facilitatilor

acordate ;

b) sustinerea potrivit cireia legea trebuia adoptatd
dupd procedura previzuti de art. 74 alin. (1) din Con-
stitutie pentiru legile organice este eronatd deoarece
pe de‘o parte; la momentul adoplarii Legii nr. 35/1991,
in sistemul nostru legislativ nu exista distinctia ac-
\tualsé intre legi conslitutionale, organice §i ordinare,
operata, ulterior, de Constitutie. Pe de altd parte, legea
de fata, desi aflati in directd légédturd cu Legea nr.
35/1991 (republicats), nu poate fi considerats ca fiind
organicd, deoarece obiectul sdu .concret de reglementare
nu se regiseste in enumerdrea limitativd din art. 72
alin. (3) din Constitutie privind domeniile care se re-

glementeazd prin lege organici ;

c) sustinerea cé-legea atacatd ar incilea dispozitiile

art. 134 alin. (2) lit. b) din Constitutie care obligi
statul sd asigure protejarea intereselor nationale in
activitalea economica, financiari si valutard poarii

in sine o contradictie, deoarece.ea alitura unui context

legislativ referitor la investitorii striiini o prevedere
constitutionals care se referd expres la protejared in-
tereselor nationale. Specularea nuantirilor reglemen-
tirii in aceasti mateiie, In sensul acreditarii tezei le-
este nefondata.

23rii interesului” national, Accasta,

deoarece coniinutul intereselor economiei nationale va-
riazd, in mod obiectiv, de la o etapd de dezvoltare
socioeconomicd la alta. In nici un caz nu se poate
sustine ci o economie aflatd in stadiul de tianzitie si,

implicit, in faza de dezvoltare, ar fi dezavaniajats de
acele iilvestif,ii stridine care ii sporesc patrimoniul eco-
nomic i i ridica nivelul tehnologic, facilitdindu-i astfe]
patrunderea pe piata concurentiald mondiali.
Presediniele Senatului nu a comunicat punctul séu

de vedere.

CURTEA CONSTITUTIONALA,

examindnd sesizarea grupului de deputati, punctele de
vedere exprimate de cétre presedinte"le' Camerej Depu-
tatilor si éuverh, raportul' intocmit de judecitorul-
raportor, precum s§i concordanfa dintre textele legale
a caror constitutioqalitate a fost conlestatd si dispo-
zitiile Constitutiei, retine urméatoarele : -
In legdturd cu prima obiecfie de neconstitutiona-
litate si anume ci art. 1 si 2 din legea alacatd ar
contraveni art, 16 alin. (1) si art. 49 din Constitutie
este de observat ci legea supusi controlului nu abrogi
dispozifii din Legea nr. 35/1991 si nici nu modifi¢d
prevederi ale sale. Legea nr, 35/1991 riméne sd se
aplice in continuare astfel cum a fost adoptais, pro-
mulgatd si publicati, dupd modificarea ei prin Legea
nr. 57/1993. Prin legea noud se creeazd o altd situatie,
ce are in vedere numaj societitile comerciale, infiin-
{ate potrivit legii, in domeniul industriei, cu partici-
pare de capital striin in conditiile precis.deierminate
de art. 1. Este vorba deci de reglementiri diferile
pentru situafii diferile, astfel incadt principiul egali-
1&{ii nu este afectat. Atat in doctiina, cat si in juris-
prudenta constitutionals se subliniazi constant ci p;-in-
cipiu! egalitdtii nu pretinde uniformitdte, deci ca toate
situatiile sa fie tratate in acelasi fel astfel ci la situatii
egale {rebuie sé corespundd un tratament egal, iar la
situatii diferite poate exista un tratament diferit. In
acest sens s-a mai pronuntat si Curtea Constitu@ionalé:

prin Decizia nr. 70/1993.
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Este de necontestat c& foli investitorii stréini care

se supun Legii nr. 33,1481 se bucurd de o proteciie

egald, lar cei care doresc si actioneze In conditiile

bt

legii atacate au, de asemenea, un tratament egal. astie

incat nu se poate vorbi de o discriminare si deci d

[0

incilcarea art. 18 alin. (1) si art. 49 din Constitutie

Pe de alti parte, se retine ci noua lege defineste
o serie de avantaje in scopul atragerii de capital sirain.
Regimul investitiilor striine este exclusiv o problemi
de oportunitate politicd pe care legiuitorul esie indrep-
tatit s o adopte in functiie de interesele nationale,
legate de importul de capital. Tn aceste conditii ineil-
carea principiului egalitdtii s-ar putea pune numai dacs
stabilind o anumitid mésurd, legiuitorul ar fi discri-
minat anumiti comercianﬁ strdini. Egalitatea Intre di-
feritele politici comerciale legate de importul de ca-
pital nu este o problem# de ordin constitutional, ci de
politicA comerciald, astfel incat nu poate fi neconsti-
tutionald crearea de regimuri juridice diferite in func-
tie de interesele nationale diferite cu referire la
importul de capital.

In sfarsit, drepturile fundamentale previzute in Con-
stitutie se aplicy cététenilor, iar in ceea ce priveste
persoanele juridice numai in mé#sura in care, ﬁrintr—o
anumity reglementare privind aceste persoane, sunt
afectate indirect drepturile fundamentale ale cetlite-
nilor. In cazul de fati aceasti problem# nici nu se
poate pune, Intrucit este vorba de interesele unor
societé{i comerciale striine.

Cat priveste obiectia de neconstitutionalitate care
se referd la procedura de adoptare a legii este de ob-
servat cé legea nu vizeazd regimul general al proprie-
tatii, astfcel cum a fost definit si prin deciziile Curfii
Constitu‘gio_nale nr. 5/1992 si nr. 6/1992 si deci nu era

necesard o lege organici.

Este adevirat cé/Legea nr. 35/1991, care a fost adop-
tatd intr-un moment élntel“ior Constitutiei, cind in
sistemul nostru legislativ nu /exista distinctia dintee
legile organice si cele ordinare; a fost modificatd prin

p PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. Yoan Muraru

Bucuresti,
Nr. 74,

13 iulie 1964,

189

Legea nr. 57/1993, a cirei adoptare s-a facut cu pro-
cedura stabilitda de art. 74 (1) din Constitutie
previzuld pentru legile organice, dar astfel cum s-a

alin.

ariitat deja, legea atacati nu abrogi si nici nu modi-
35/1981,

ale aplicabile unei categ

ficd Legea nr. republicatd, ci stabileste faci-

litdti fisc orii determinate de

investitori striini, ceea ce este de domeniul legii or-

it

. in legaturd cu oblecliia cd legea ar incdlca

. {2) 1it. b) din Constlitutie, este de relinut

cdi, dimpotrivi, legea urméreste stabilirea unui regim
juridic diferit pentru investitorii striini de o anumild’
pondere, tocmal in ’\"Op’ll atragerii de capilal, deci
in interesul economiei nationale. Parlamen
drepiafit si stabileascd prin ce mijloace se realizeazid
in diferite momente interesul national in domeniul eco-
Chiar daci lege

ca obiect proteijarea industriei romanesti, nu se poate

nomic, financiar si valutar. a nu are
sustine ci ea este impotriva intereselor najionale in

activitatea economic#i, financiard si valutara si deci
conirari Constitutiei.

Avand in vedere considerenlele expuse,

Vazand si dispozitiile art. 144 lit. a) si ale art. 145
alin. (2) din Constitutie, precum si prevederile art. 20

alin. (2) si (3) din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA
In numele legii
DECIDE:
Constata cd Legea privind acordarea unor facilitafi
35/1991,

pentru atragerea de investitori strdini in industrie este

suplimentare fatd de Legea nr. republicata,

constitutionala.

Decizia se comunici Presedintelui Romadniei i se
publicd in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I.
iulie 1994 si la

ea au participat Ioan Muraru, inlocuitorul presedinte-
lui, Viorel Mihai Ciobanu, Mi-

Deliberarea a avut loc la data de 13

Mihai - Constantinescu,
kloés Fazakas, Antonie Iorgvan Florin Bucur Va ilescu

si Victor Dan Zlatescu, ]udecatom

Magistrat-asistent,
Gabriela Dragomirescu




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI], PARTEA 1, Nr. 189 7

HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERKUL ROMANIEI

HOTARARE

privind acerdarea de burse de studii universitare complete sau partiale
si de locuri in tabere de edihind pentru elevi si studenti din Bosnia-Herfegovina

Guvernul Roméaniei hotdrdste

Art. 1. — In scopul sprijinirii tinerilor din Bosnia-
Hertegovina, se acordd de cidtre Ministerul Invitaman-
tului din RomaAnia, incepand cu anul de invatimént
1994—1995, 25 de burse pentru studii universitare
complete sau partiale.

Art, 2. — Bursierii din Bosnia-Herlegovina benefi-
ciazd de urmétoarele drepturi :

—— cazare gratuitd in cimine studentesti ;

— transport gratuit in-vacantele legale, de la locul
de studiu péni la punctul de frontierd si retur, pe ruta
cea mai scurtd, cu tren clasa a Il-a sau cu autobuzele
unit&tilor-cu capital de stat ;

— transport gratuit pe mijloacele de transport in
comun.

Cheltuielile pentru asigurarea transportului gratuit
se suportd de Ministerul Invatdmantului, prin institu-
tiile de invatdmant.

Art. 3. — Cuantumul burselor pentru studentii din
Bosnia-Her{egovina, primiti la studii in Romania, este
cel previzut in anexa ce face parte din prezenta hoté-
rére. )

Art. 4. — Se acordd 200 de locuri pentru elevi si
106 de locuri pentru studenti in taberele de odihn#
organizate de Ministerul Invitdmantului in vara anului

1994, esalonate pe serii.
Art. 5. — Ministerul Invatimantului va asigura
punerea in executare a prezentei hotérari, cu incadra-

rea in alocatiile bugetare aprobate pe anul 1994.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE' VACAROIU

Bucuresti, 8 iulie 1994.
Nr. 375.

Contrasemneazi :

Ministrul Invitimantului,
Livia Maior
p. Ministru de stat,
ministrul afacerilor externe,
Adrian Dchotaru,
secretar de stat
Ministru de stat, ministrul finantelor,

Florin Georgescu

ANEXA

CUANTUMUL BURSELOR
atribuite studentilor din Bosniz-Hertegovina

1. Burse pentru studenti

57.250 ;lei/lund

Cuantumul burselor se va indexa corespunzator prevederilor legale.
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